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Restaurarea fatadei principale

Proiectul de restaurare a fost elaborat in a doua jumatate a anilor 1990. Studiul
de fezabilitate pentru ansamblul cladirii istorice prevedea ca lucrarile de consolidare
structurala sa se realizeze in intregime prin interior, ceea ce s-a si facut . (Proiectant
general, UAUIM - CCPEC)

Un program al Ministerului Culturii, de restaurare a unor fatade istorice de
edificii publice importante, a inclus si acest obiectiv, impreuna cu sediul invecinat al
Universitatii (acelasi proiectant).

Analiza succinta de arhitectura si evolutie in timp

Edificiul este realizat din pereti portanti din cardmida, cu fatade din piatra
de talie, profilatd si sculptata pe anumite portiuni. Paramentul de piatra nu este
propriu-zis un placaj. Este mai curand un dublaj de zidarie realizat odatd cu
ridicarea zidurilor de caramida, si tesut cu acesta din urma, prin assize alternate,
mai avansate si mai retrase. Grosimea in camp curent este de 12 - 15 c¢m, iar asizele
mai groase cu aproximativ o jumatate de caramida se tes cu asiza corespunzator mai
retrasa din zidaria masei peretilor. Aceasta alcatuire a putut fi observata acolo unde
au existat lacune in parament. Planseele au fost din grinzi de otel laminat, rigidizate
cu boltisoare de caramida (in urma lucrarilor de consolidare, toate planseele sunt
din beton armat; o retea de centuri si samburi de B.A. a fost realizata in grosimea
zidurilor).

Fatada prezinta diferente destul de mari fata de proiectul pe baza caruia i-a fost
data autorizatia de construire (in Arhivele Statului).

In plus, lucrarile, intrerupte in timpul marelui rizboi, si reluate partial, nu au
mai fost niciodata complet terminate; decoratia sculptata nu a mai fost realizata, de
la portalul principal pana la toatd partea dinspre nord. Acest lucru poate fi observat
si la interior, prin capitelurile ramase nesculptate din Muzeul Scolii de Arhitectura.

In timpul celui de al doilea rdzboi mondial, gloante si schije au ldsat “rani” in
parament. O explozie a daramat partial zona dinspre nord, care a fost refacuta
ulterior, oarecum diferit.
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Analiza de stare fizica si patologie
Paramentele erau intr-o stare de integritate
relativ buna, cu exceptiile mentionate mai sus, si
degradari nu foarte ample in rest: fracturi, fisuri,
lacune provocate de inghet, cristalizarea sarurilor
| etc. Cea mai evidentd era crusta neagra intensa,
| prezenta practic pe toate suprafetele, in special
pe cele care nu au fost spalate de apele meteorice

incidente.

| N A T - Crusta neagra este in mare, formata din gudroane
W @ | provenind de la fumul din aerul ambient, asociat cu
L ‘ RE praf si alte impuritati. Dar mai exista si murddria
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la actiunile factorilor de mediu. De aici rezulta
necesitatea lucrarilor de restaurare a fatadelor
“innegrite” de fum si praf, dincolo de motivul
aspectului.

c, d : Detalii cornisa - pene de lemn in rosturi; lucrérile au fost intrerupte, rosturile nu au fost terminate

Descrierea lucrarilor
Crustele (depozitele) negre au fost indepartate
cu metode cat mai “blande”, cu apa fara presiune, fara hidratare excesiva si fara
substante chimice (solvent, detergent...). Suprafetele mai degradate sau mai
pretioase (sculptate) au fost curatate cu comprese din sepiolite (o varietate de argila)
imbibate cu apa sau, acolo unde a fost necesar, cu o solutie de amoniac (care se
evapora fara sa lase reziduuri). Lacunele au fost completate prin procedee adaptate.
Problema este ca dupa curatare, suprafetele pot deveni mai sensibile la actiunile
factorilor de mediu si a poluarii. De aceea, sunt necesare masuri de consolidare, pe

Piatrd aparenta pe zidarie de caramida
(plansa Mihai Opreanu)

Caietele Muzeului



de o parte, si de protectie la apa, pe de alta parte.

Consolidarea se face cu silicat de etil, care impregneaza
piatra friabilizatd, ca un fel de gel care se solidifica.
Daca nu este facuta in exces (este necesara experienta si
atentie), impregnarea trebuie sa lase nealterat aspectul si
“respiratia” paramentului (in esentd, permeabilitatea la
vapori).

Apa este vehiculul multor factori agresivi si intra in
structura poroasd a pietrei, mai ales prin capilaritate.
Tratamentele anticapilare (hidrofuge, hidrorepelente) s-au
facut cu solutii apoase de silicon. Dupa evaporarea apei,
siliconul ramane ca o pelicula extrem de subtire, practic
de o singurd molecula grosime, care captuseste “peretii”
porilor pietrei, fara sa-1 obtureze (iarasi, nu trebuie tratat
in exces). Siliconul are un efect anticapilar, asa cum au
relativ putine suprafete solide, pe care apa are tendinta
sa se “agate” datorita tensiunii superficiale mari pe care o
manifesta acest fluid foarte special, desi foarte raspandit,

: Edgar Quinet, zona spre fantana - ian. 2008 de care avem atata nevoie.

Suprafetele tratate anticapilar prezinta asa-numitul
“efect perlant”: apa incidenta nu le uda, ci formeaza picaturi
sferice, precum mercurul pe multe suprafete. Aceste picaturi
se rostogolesc si lasa suprafata uscatd. Acest fenomen este
prezent, si foarte important, in natura, pe penajul anumitor
pasari si animale acvatice, pe frunzele de lotus etc, iar
in anumite produse artificiale, la imbracaminte pentru
exterior, si suprafete cu “autocuratare”.

Efectul perlant si deci eficienta tratamentelor este garantatd de producatori cam
10 ani, trebuie testat periodic, si tratamentul reinnoit atunci cand este necesar.

Am simplificat mult scenariul, mult mai complex, de interventie.

Santierul de restaurare s-a intrerupt in anul 2000, cand lucrarile erau terminate in
portiunile din dreptul fantanii pana la corpul central inclusiv. La fatada Arhitecturii,
lucrarile au fost abandonate cam dupa jumatate; au ramas zone curatate si netratate,
care sunt mai expuse la degradari, si zone inca neatacate, asa cum se vede.

f : cornisa, Edgar Quinet, in timpul lucrarilor g : detaliu de parament
RESTAURARE : Fatadele edificiului Universitatii, Bucuresti

Fatadele edificiului Universitatii
Bucuresti (plansa Mihai Opreanu)
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Paramente din piatra artificiald, Universitatea Bucuresti
(plansa Mihai Opreanu)

Caietele Muzeului

PROIECTANT GENERAL, UAUIM - CCPEC

Universitatea de Arhitectura si Urbanism ION MINCU,

Centrul de Cercetare, Proiectare, Expertiza si Consulting

Mihai Opreanu, conf. dr. arh., sef de proiect complex

Marius Smigelschi, prof. dr. arh., consultant

Arhitectii: Radu Pana, Liviu Gligor, Silviu Gogulescu si
mai mullti colegi, in special din Catedra de Stiinte Tehnice

Studenti arhitecti (pe vremea aceea): Codina Dusoiu,
Ana Botez, Antonia Carciumarescu, Oana Mdciuca, Adina
Badulescu

Si un grup de alpinisti, unii dintre ei, studenti la noi, si
colegi de-ai lor de club, care au fost eroici.

Si altii, care nu mai sunt consemnati in documentele pe
care am reusit sa le pastrez; le cer scuze si i rog sa-mi dea
de veste, ca sa pot sa-i pun pe “generic”, si, cine stie, sd mai
facem ceva treaba impreuna....au fost vremuri minunate, si
am avut mare noroc cu voi toti.



